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Rezultati istrazivanja i diskusija

Deskriptivna statistika

Prema napred definisanim indikatorima efikasnog institucionalnog
upravljanja u radu je prvo predstavljena deskriptivna statistika,
odnosno saZet opis podataka za svaki od napred definisanih
subindikatora. Deskriptivna statistika (Tabela 1) je pokazala da u
posmatranom periodu, prose¢na vrednost subindikatora sloboda
govora i odgovornost iznosi 0,29, dok minimalna vrednost iznosi -1,22
(Srbija 1996. godine), a maksimalna 1,28 (Slovenija 1996. godine). S
obzirom na nestabilnu politicku situaciju u Srbiji, medunarodne sankcije
i ekonomsku krizu, kao i ratne sukobe u okruZenju, ovakva vrednost
subindikatora je ocekivana. Srbija od 2005. godine beleZi pozitivne
vrednosti ovog subindikatora, mada je od 2013. godine zabeleZen pad.
Makedonija i Bosna i Hercegovina takode beleze negativne vrednosti
ovog subindikatora od 2011. godine, ali i pad, dok Albanija beleZi rast
od 2011. godine. Prosecna vrednost subindikatora politicka stabilnost i
odsustvo terorizma u posmatranim zemljama Jugoistocne Evrope iznosi
0,09, minimalna vrednost iznosi -2,14 (Srbija 1998. godine), a
maksimalna vrednost 1,31 (Slovenija 1996. godine). Srbija je do 2013.
godine belezila negativne vrednosti ovog subindikatora, a nakon toga
iako belezi pozitivne vrednost, od 2015. godine dolazi do pada
vrednosti.

U zemljama JIE, prosecna vrednost subindikatora efikasnost vlade u
periodu od 1996. do 2017. godine iznosi 0,05, minimalna vrednost iznosi
-1,19 (Bosna i Hercegovina 1996. godine), dok maksimalna vrednost
iznosi 1,19 (Slovenija 2008. godine). Kako je efikasnost institucija u Bosni
i Hercegovini ispod proseka zemalja u tranziciji, posebno ispod proseka
zemalja kandidata za ¢lanstvo u EU, Bosna i Hercegovina ne moze da
racuna na znacajniji napredak na polju evropskih integracija ukoliko ne
unapredi efikasnost institucija. Znacajniji napredak u kvalitetu
institucija u Bosni i Hercegovini sigurno bi doveo i do povecdanja
ekonomskog rasta i razvoja kako u srednjem, tako i u dugom roku
(Efendi¢, 2010). S druge strane treba imati u vidu, da su minimalne
vrednosti subindikatora efikasnost vlade i kvalitet regulative zabeleZene
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u Bosni i Hercegovini u godinama ratnih sukoba i nestabilne politicke
situacije.

Prosec¢na vrednost subindikatora kvalitet regulative iznosi 0,23, dok
je minimalna vrednost -0,91 (Bosna i Hercegovina 1996. godine), a
maksimalna vrednost 1,09 (Slovenija 1996. godine). Bosna i Hercegovina
tokom posmatranog perioda belezi negativhe vrednosti ovog
subindikatora, mada do 2011. godine se beleZi rast, nakon cega opet
sledi pad. Prosecna vrednost subindikatora vladavina prava iznosi -
0,03, dok minimalna vrednost iznosi -1,27 (Srbija 2000. godine), a
maksimalna vrednost 1,26 (Slovenija 1998. godine). Interesantno je da
Srbija tokom posmatranog perioda, od 1996. do 2017. godine, belezi
negativne vrednosti ovog subindikatora i da se od 2015. godine
negativna vrednost povecava. S obzirom na to da ovaj subindikator
meri percepciju o tome u kojoj meri institucije imaju poverenje i postuju
pravila drustva, a posebno kvalitet izvrSenja ugovora, imovinska prava,
rad policije i sudova, verovatno¢u kriminala i nasilja, ovakva vrednost
subindikatora treba da bude signal drustvu i vlasti da kvalitet institucija
u ovom segmentu treba popraviti.

Tabela 1 Deskriptivna statistika

Varijabla N Min Max M SD
Sloboda govora i odgovornost 189 -1.22 1.28 0.29 0.43
Politi¢ka stabilnost i odustvo terorizma | 183 -2.14 1.31 0.09 0.58
Efikasnost vlade 184 -1.19 1.19 0.05 0.53
Kvalitet regulative 184 -0.91 1.09 0.23 0.44
Vladavina prava 189 -1.27 1.26 -0,03 0.54
Kontrola korupcije 189 -1.20 1.21 -0.13 0.47

Izvor: Autor

Prose¢na vrednost indikatora kontrola korupcije u posmatranom
periodu iznosi -0,13, minimalna vrednost iznosi -1,20 (Srbija 1998.
godine), a maksimalna vrednost iznosi 1,21 (Slovenija 1998. godine).
Srbija u posmatranom periodu ima negativne vrednosti subindikatora
kontrola korupcije, pri ¢emu se belezi rast negativne vrednosti od 2014.
godine.

Ako se posmatraju minimalne i maksimalne vrednosti svih
subindikatora efikasnog institucionalnog upravljanja, uocljivo je da je
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maksimalna vrednost svih subindikatora u zemljama JIE u periodu od
1996. do 2017. godine zabeleZena u Sloveniji i to u prvim godinama
posmatranog period, ali i u periodu politicke, ekonomske i drugih
nestabilnosti na prostoru bivse SFR] ¢ija je ¢lanica bila i Slovenija (osim
u slucaju subindikatora efikasnost vlade, cija je najveca vrednost
zabelezena u 2008. godini). Interesantno je da je maksimalna vrednost
svih subindikatora zabelezena u Sloveniji i u poredenju sa ostalim
posmatranim zemljama JIE ¢lanicama EU (Gr¢ka, Rumunija, Hrvatska,
Bugarska), mada nijedna od ovih zemalja, osim Grcke nije bila ¢lanica
EU 1996. i 1998. godine, ali belezi i maksimalnu vrednost subindikatora
efikasnost vlade u 2008. godini, kada su ostale posmatrane zemlje JIE
bile ¢lanice EU (osim Hrvatske). S druge strane, Srbija i Bosna
Hercegovina takode kao bivse c¢lanice SFR], beleze minimalne vrednosti
subindikatora institucionalnog upravljanja: sloboda govora i
odgovornost, politicka stabilnost i odgovornost, vladavina prava i
kontrola korupcije (Srbija) i efikasnost vlade i kvalitet regulative (Bosna
i Hercegovina).

Rezultati t-testa nezavisnih uzoraka

Nivo kvaliteta institucija se znacajno razlikuje Sirom regiona JIE, pri
¢emu clanstvo u EU moze da utice na kvalitet institucija. Ako odvojeno
posmatramo zemlje JIE koje su ¢lanice EU (Bugarska, Hrvatska, Gré¢ka,
Rumunija i Slovenija) i koje nisu c¢lanice EU (Srbija, Bosna i
Hercegovina, Albanija, Makedonija i Crna Gora), mozemo utvrditi da li
postoje znacajne razlike u subindikatorima efikasnog institucionalnog
upravljanja. Kako bi se testirala hipotezu da postoje statisticki znacajne
razlike izmedu srednjih vrednosti subindikatora efikasnog
institucionalnog upravljanja izmedu zemalja JIE koje pripadaju EU i
zemalja JIE koje ne pripadaju EU, koris¢en je t-test nezavisnih uzoraka
(independent samples t-test).

T-testom nezavisnih uzoraka uporedeni su rezultati ispitivanja
slobode govora i odgovornosti u zemljama JIE clanica EU (Bugarska,
Hrvatska, Grcka, Rumunija i Slovenija) i onih zemalja koje to nisu
(Srbija, Bosna i Hercegovina, Albanija, Makedonija i Crna Gora).
Rezultati su pokazali da postoje statisticki znacajne razlike srednjih
vrednosti ovog subindikatora kod zemalja ¢lanica EU (M=0,57; SD=0,37)
i onih koje to nisu (M=-0,002; SD=0,25) ; t(191)=-13,69, p=0,00 (Tabela 2).
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Rezultati ukazuju da je efikasno insitutcionalno upravljanje jedna od
glavnih slabosti zemalja JIE koje nisu clanice EU. Uprkos postojanju
razlika u prose¢nim prednostima izmedu ovih grupa zemalja, zemlje JIE
beleZe poboljSanje u oblasti slobode govora i odgvornosti. To je
prvenstveno zbog uskladivanja propisa sa propsima EU (Penev i Rojec,
2014). Dalje, rezultati t-testa nezavisnih uzoraka su pokazali da postoje
statisticki znacajne razlike srednjih vrednosti subindikatora politicka
stabilnost i odsustvo terorizma izmedu zemalja c¢lanica EU (M=0,45;
SD=0,40) i onih koje to nisu (M=-0,30; SD=0,49); t(181)=-11,49, p=0,00, pri
¢emu su vece vrednosti ovog subindikatora su u zemljama JIE koje su
¢lanice EU.

Za poredenje rezultata ispitivanja efikasnosti vlade u zemljama JIE
¢lanica EU i onih koje to nisu koriS¢éen je takode t-test nezavisnih
uzoraka koji je pokazao da postoje statisticki znacajne razlike srednjih
vrednosti ovog indikatora kod zemalja ¢lanica EU (M=0,31; SD=0,36) i
onih koje to nisu (M=-0,38; SD=0,45); t(176)=-11,48, p=0,00, u korist
zemalja EU (prosecna razlika=-0,69; eta kvadrat=0,42). Osim toga,
uoceno je da su u zemljama JIE koje nisu ¢lanice EU zabeleZene
negativne srednje vrednosti ovog subindikatora do 2016. godine, ali je
zabelezen rast vrednosti ovog subindikatora, dok je u zemljama JIE
¢lanicama EU srednja vrednost ovog subindikatora pozitivna. Takode,
rezultati t-testa nezavisnih uzoraka su polazali da postoje statisticki
znacajne razlike srednjih vrednosti subindikatora kvalitet regulative
kod zemalja ¢lanica EU (M=0,55 ; SD=0,28) i onih koje to nisu (M=-0,10;
SD=0,32); t(182)=-14,68, p=0,00. (prosecna razlika=-0,65; eta
kvadrat=0,54).

Ukoliko se porede vrednosti subindikatora vladavine prava uocljivo
je da zemlje JIE koje nisu ¢lanice EU mnogo zaostaju za zemljama koje
su se poslednje prikljucile EU, iako se mozZe primetiti znacajan napredak
u pogledu ovog subindiaktora nastalog pod uticajem procesa
prikljucenja EU. Shodno tome, t-testom nezavisnih uzoraka uporedene
su i prosecne vrednosti subindikatora vladavine parava u zemljama JIE
¢lanicama EU i onih koje to nisu. Utvrdeno je da postoje statisticki
znacajne razlike srednjih vrednosti ovog indikatora kod zemalja ¢lanica
EU (M=0,33 ; SD=0,47) i onih koje to nisu (M=-0,39 ; SD=0,31) ; t(163)=-
12,43, p=0,00, (prosecna razlika=-0,72; eta kvadrat=0,45) u korist zemalja
¢lanica EU. Razlog za postojanje ovakvog jaza izmedu subindikatora u
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ovim grupama zemalja je nedovoljno izgraden institucionalni okvir i
jacanje postojece institucionalne infrastructure (Penev i Rojec, 2014).

Tabela 2 Rezultati t-testa nezavisnih uzoraka

Varijabla Grupa N M; SD t p
Sloboda govora i Non-EU 110 -0,002; 0,25
-1
odgovornost EU 110 0,57; 0,37 3,69 0,00
Politicka stabllrlmst i Non-EU 88 -0,303; 0,49 11,49 0,00
odsustvo terorizma EU 95 0,45; 0,40
. Non-EU 89 -0,309; 0,36
Efikasnost vlade EU 95 0,38: 0,45 11,48 0,00
. . Non-EU 89 -0,102; 0,32
Kvalitet regulative EU 95 0,55; 0,28 14,68 0,00
. Non-EU 94 -0,390; 0,31
Vladavina prava EU 95 0,33; 0,47 -12,43 0,00
Kontrola korupcije Non-EU 4 0,414; 0,28 10,15 0,00
pel EU 95 0,15; 0,46 ’ ’

Izvor: Autor

U region JIE, sa izuzetkom Hrvatske i Crne Gore, zemlje Zapadnog
Balkana imaju veoma los kvalitet institucija meren preko indikatora
efikasnog institucionalnog upravljanja. S druge strane, uprkos njihovom
¢lanstvu u EU, kvalitet institucija u Bugarskoj i Rumuniji ostaje nizak i
moze se uociti samo nekoliko poboljSanja. T-testom nezavisnih uzoraka
uporedeni su rezultati ispitivanja kontrola korupcije u zemljama JIE
¢lanicama EU i onih koje to nisu. Utvrdeno je da postoje statisticki
znacajne razlike srednjih vrednosti ovog indikatora kod zemalja ¢lanica
EU (M=0,15; SD=0,46) i onih koje to nisu (M=-0,41; SD=0,28) ; t(154)=-
10,15, p=0,00, (prosecna razlika=-0,56; eta kvadrat=0,36). Sloboda govora
i odgvornost, politicka stabilnost i odsustvo terorizma i kontrola
korupcije su se pogorsali. Razlicite institucionalne slabosti u regionu ¢e
verovatno uticati na ekonomski rast u buduénosti. U kombinaciji sa
loSom infrastrukturom, trenutni nivo institucionalne snage ozbiljno
naruSava privlacnost regiona za strane investitore, koji mogu biti jedino
privuceni njegovim generalno veoma niskim nivoima zarada (Penev i
Rojec, 2014).



